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carte 11 : Localisation du site Natura 2000 par rapport à la ZIP 
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V.4. Espèces et habitats présents dans les sites Natura 2000 et 
observés sur la zone de projet 

Les tableaux ci-dessous présentent les espèces identifiées au sein du site Natura 2000 dans un 

périmètre de 5 km autour site d’étude. Les espèces soulignées en rouge clair sont les espèces pour 

lesquelles l’évaluation des incidences doit être réalisée car elles ont été observées sur la ZIP.  Pour 

les autres espèces, soit elles n’ont pas été contactées lors des inventaires, soit aucun milieu sur la 

ZIP n’est favorable à leur présence.  De ce fait, on estime que le projet n’aura aucune incidence 

significative sur ces espèces. 

tableau 19 : Liste des espèces inscrites à l’annexe II de la directive 92/43/CEE du Conseil et au FSD 
du site FR2400535 

 FR2400535 Présence sur la ZIP 

Invertébrés à l'annexe II de la directive 92/43/CEE du Conseil 

Coenagrion mercuriale  X  

Euplagia quadripunctaria X  

Euphydryas aurinia X  

Gomphus graslinii X  

Lucanus cervus X  

Luronium natans. X  

Lycaena dispar X  

Osmoderma eremita X  

Oxygastra crutisii X  

Unio crassus X  

Vertigo angustoir X  

Poissons à l'annexe II de la directive 92/43/CEE du Conseil 

Cottus perifretum X  

Lampetra planeri X  

Petromyzon marinus X  

Rhodeus amarus X  

Reptiles et amphibiens visés à l’Annexe II de la directive 92/43/CEE du Conseil 

Bombina variegata X  

Emys orbicularis X  

Triturus cristatus X  

Mammifères visés à l’Annexe II de la directive 92/43/CEE du Conseil 

Barbastella barbastellus X X 

Castor fiber X  

Lutra lutra X  

Myotis bechsteinii X X 

Myotis myotis X  

Rhinolophus euryale X  

Rhinolophus ferrumequinum X X 

Rhinolophus hipposideros X  
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V.5. Evaluation des incidences 

On notera tout d’abord, qu’hormis les oiseaux et les chiroptères qui peuvent être impactés sur de 

grandes distances du fait de leurs capacités de déplacement, les effets des parcs photovoltaïques 

pour les autres taxons sont liés aux emprises stricto sensu. 

Aucun effet d’emprise n’est attendu pour les mammifères terrestres, poissons, amphibiens et 

insectes identifiés dans le site Natura 2000 de la vallée de l’Anglin et affluents, du fait que les 

habitats de ces espèces ne soient pas présents sur la ZIP. De plus, aucune zone de protection 

spéciale n’est présente dans un rayon de 5 km autour du projet. Aucune incidence significative sur 

l’état de conservation des espèces d’oiseaux qui ont permis la désignation de ces sites Natura 2000 

n’est envisagée. 

De ce fait, l’incidence sera évaluée uniquement au regard des objectifs de conservation afférents 

aux chiroptères (Barbastelle d’Europe, Grand Rhinolophe, Murin de Bechstein). Pour les autres 

taxons une absence d’incidence négative significative est retenue. 

V.5.1. Barbastelle d’Europe 

La Barbastelle d’Europe est mentionnée au FSD du site FR2400535 pour sa population 

reproductrice et hivernante. L’espèce a un domaine vital moyen compris entre 12,2 et 16 km² 

(GROUPE CHIROPTERES DE LA LPO RHONE-ALPES).  

Le site FR2400535 se situe à environ 1,5 kilomètres de la ZIP. L’espèce y est notée avec une activité 

faible et uniquement sur les bassins de rétention du site. Compte tenu des capacités de 

déplacements de l’espèce, la population en période d’activité pourra donc être confrontée au parc 

photovoltaïque de Saint-Benoît-du-Sault.  

Considérant que les impacts résiduels sont définis comme non significatif sur le parc 

photovoltaïque de Saint-Benoît-du-Sault, aucune incidence significative n’est attendue en termes 

de perte d’habitat, de zone de chasse ou de destruction d’individus sur les populations de 

Barbastelle d’Europe de ce site Natura 2000. 

V.5.2. Grand Rhinolophe 

Le Grand Rhinolophe est mentionné au FSD du site FR2400535 pour sa population reproductrice et 

hivernante. Espèce anthropophile troglophile, le Grand Rhinolophe est sédentaire et installe ses 

colonies de reproduction au sein des bâtiments chauds possédant des ouvertures larges, au niveau 

des combles, et passe l’hiver sous terre dans des cavités de toute sorte : anciennes carrières 
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souterraines, blockhaus ou caves (ARTHUR & LEMAIRE, 2015). Il parcourt généralement de 10 à 60 

km entre ses gîtes d’hibernation et de mise bas (GAISLER, 2001). Sur le site d’étude, le Grand 

Rhinolophe a été contacté en chasse avec une activité modérée au niveau des bassins de rétention. 

Compte tenu des capacités de déplacements de l’espèce, la population en période d’activité pourra 

donc être confrontée au parc photovoltaïque de Saint-Benoît-du-Sault. 

Considérant que les impacts résiduels sur le Grand Rhinolophe sont définis comme faibles sur le 

parc photovoltaïque de Saint-Benoît-du-Sault, et qu’ils ne concernent qu’une surface minime 

utilisée comme terrain de chasse, il est possible de conclure que les incidences du projet sur les 

populations présentes dans le site Natura 2000 seront non significatives. 

V.5.3. Murin de Bechstein 

Le Murin de Bechstein est mentionné au FSD du site FR2400535 pour sa population hivernante. 

Pour cette espèce, les colonies d’hivernage s’établissent généralement dans des grottes ou des 

tunnels, milieux que l’on ne retrouve pas au sein de la zone d’implantation du projet. De plus, sur le 

site d’étude, l’espèce est présente de manière anecdotique en transit.  

Ainsi, considérant que les impacts résiduels sur le Murin de Bechstein sont définis comme non 

significatifs sur le parc photovoltaïque de Saint-Benoît-du-Sault, il est possible de conclure que les 

incidences du projet sur les populations hivernantes présentes dans le site Natura 2000 seront 

non significatives. 

V.5.4. Synthèse des incidences 

L’évaluation des incidences potentielles du projet sur les objectifs de conservation des SIC 

FR4100192 montrent que :  

- pour les chiroptères, la mise en place de mesures d’insertion environnementale et l’absence 

d’impact significatif relevé dans le cadre de l’étude d’impact permettent de conclure à une 

absence d’incidence négative significative ;  

- pour les taxons autres que chiroptères, aucune incidence n’est retenue du fait que les 

habitats favorables aux espèces (cours d’eau principalement) ne sont pas présents sur la 

ZIP et de l’éloignement du site Natura 2000 par rapport au projet.  

Par conséquent, tous taxons confondus, aucune incidence significative n’est retenue sur les 

espèces qui ont permis la désignation des sites Natura 2000 identifiés jusqu’à 5 km de la zone 

d’implantation potentielle du projet photovoltaïque de Saint-Benoît-du-Sault. 
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